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1. Uvod

Myval severni (Procyon lotor) se v Ceské republice jiz vyskytuje v zapadnich Cechach a na stfedni
Moravé a soucasné se $ifi na nové lokality v rdmci stfednich a severnich Cech a severni Moravé, kde
hrozi trvalé usidleni dalSich populaci.

Vyskyt myvala severniho predstavuje vyznamny impakt pro puvodni faunu (napf. vodni ptaky a jiné
obratlovce), predstavuje veterindrni a zdravotni riziko a ma socio-ekonomické dopady. Myval
severni je hostitelem patogent, které mohou ohroZovat lidské zdravi, domaci mazlicky i hospodarska
zvifata. Bylo identifikovano minimalné 56 endoparazit spojenych s timto druhem (Gehrt, 2003).

Myval severni je zafazen od roku 2016 na seznam invaznich nepUvodnich druh(l svyznamnym
dopadem na EU (tzv. unijni seznam) podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1143/2014,
ze dne 22. fijna 2014, o prevenci a regulaci zavlékani ¢i vysazovani a Siteni invaznich nep(vodnich
druhd (déle téZ jen ,nafizeni“). NaFizenim jsou stanovena pfisnd omezeni® pfi nakladani's timto druhem
(zakazy drzeni, péstovani, prepravy nebo uvadéni na trh a samoziejmé zakaz uvoliovani do Zivotniho
prostiedi) a zaroven povinnost Clenskych statl zajistit (dle rozsahu rozsifeni druhu) opatfeni
k eradikaci ¢i regulaci rozsifeni, ktera zajisti minimalizaci dopadd.

V Ceské republice patii myval severni mezi invazni neptivodni druhy ve smyslu ¢l. 19 nafizeni a § 13h
zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,ZOPK“) a
musi tak byt predmétem regulace, kterd bude priméfena dopaddm druhu. V CR je jako invazni druh
uveden na Cerném seznamu (Pergl et al., 2016) ve skupiné BL1 s doporu¢enou kompletni eradikaci.
S ohledem na jeho plosné rozsifeni je doporucena jeho regulace s uplatnénim diferencovaného
pfistupu podle dopad( a rizik druhu v Ceské republice. Je zaroveri uveden ve vyhlasce Ministerstva
zemédélstvi ¢. 454/2021 Sh., o stanoveni druh( Zivocichd vyZzadujicich regulaci.

1 Provadéci nafizeni Komise (EU) 2016/1141 ze dne 13. &ervence 2016, kterym se pfijimd seznam invaznich
neplvodnich druhl s vyznamnym dopadem na Unii podle nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢.
1143/2014



Zasady regulace jsou celostatnim koncepénim a odbornym dokumentem vypracovanym podle § 13h
odst. 1 ZOPK za ucelem stanoveni pfistupu k regulaci invaznich neptvodnich druh( zarazenych na
unijni seznam, jez jsou jiz na uzemi CR zna&né rozdifené. V souladu s pozadavky &l. 19 nafizeni je
smyslem regulac¢nich opatfeni minimalizovat dopady téchto invaznich neplivodnich druhl na
biologickou rozmanitost, souvisejici ekosystémové sluzby, a pripadné na lidské zdravi nebo
hospodafstvi. Regulaéni opatfeni mohou dle nafizeni sestavat z kombinace rGznych ptistupl a metod
(fyzické, chemické nebo biologické zasahy s letalnimi i neletalnimi Ucinky) a zahrnovat jak Uplnou
eradikaci (vymyceni), tak opatfeni kizolaci nebo dlouhodobé kontrole populaci. Opatfeni musi
vychazet z aktudlnich védeckych poznatk, byt pfimérend dopadim daného druhu na Zivotni prostredi
(pfi soucasné minimalizaci dopadl provadénych opatfeni na necilové druhy a jejich stanovisté) a
uzplsobena konkrétnim podminkam clenského statu.

Zasady regulace urcuji na celostatni uUrovni cile, stanovuji postupy a vymezuji prioritni Uzemi pro
regulaci konkrétnich invaznich druhl vedouci, v zavislosti na dopadech daného druhu na Zivotni
prostiedi i charakteru jeho rozsifeni, k uvedené eradikaci, kontrole nebo izolaci populace invazniho
neplvodniho druhu. Soucasné, ve své podkladové ¢asti, shrnuji zasady regulace aktudlni poznatky o
biologii druhu, jeho roziifeni v CR a také efektivnich metodach jeho regulace véetné dostupnych
informaci o finan¢nich nakladech.

Tvorbu zésad regulace zajistuje v souladu s § 13h odst. 1 ZOPK Ministerstvo Zivotniho prostredi (dale
jen ,MZP“), pfiemi ndvrh zdsad je vytvaren prostiednictvim odbornych subjektl (védeckych
pracovist) a projednavan Spolec¢nou meziresortni komisi pro neplvodni a invazni neplvodni druhy,
slozené ze zastupcl MZP, Ministerstva zemédélstvi, jejich odbornych a kontrolnich resortnich
organizaci a zastupct akademické sféry. V neposledni fadé je navrh zasad regulace v souladu s § 13k
odst. 1 ZOPK a ¢l. 26 naftizeni zvefejiiovan k pripominkam Siroké verejnosti. Zasady regulace jsou
vyddvany MZP jako Ustfednim organem ochrany pirody odpovédnym za naplfiovani nafizeni a mohou
byt v souvislosti s rozvojem védeckého poznani aktualizovany.

BlizSi podminky uplatiovani zasad regulace jsou vsouladu s & 13h odst. 2 ZOPK nasledné
stanovovany na regiondlni Grovni mistné prislusSnymi organy ochrany pfirody (krajské urady, spravy
NP, Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (dale jen ,AOPK CR“), Ujezdni ufady) formou opatteni
obecné povahy (ve smyslu ¢asti Sesté zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu). V nich organy ochrany
pfirody upresni priority postupu regulace z hlediska podminek daného uUzemi (napf. ve vztahu
k pfirodné cennym lokalitdm, hlavnim zdrojlim Sifeni v daném Uzemi apod.), stanovi opatieni, metody
k regulaci invaznich neplvodnich druhi (zejména pokud je k dispozici vice postupu, které se mohou
lisit kupfikladu dle podminek Uzemi ¢i vyskytu druhu) a, je-li to potfebné (ve vztahu ke stanovenym
ciliim regulace a prioritdm v daném Uzemi), stanovi ¢asovy ramec (lIh(ty) pro zajisténi nezbytnych
zasah(l. Opatieni obecné povahy je mozné prijmout dle charakteru Uzemi i vyskytu druhu v rozsahu
celého spravniho obvodu pfislusného organu ochrany pfirody nebo jednotlivé pro urcitou ¢ast uzemi.
V pripadech, kdy vyskyt invazniho neplvodniho druhu nebo riziko jeho Sifeni a potfeba provadéni
opatteni k jeho regulaci presahuji spravni obvod pfislusného organu ochrany pfirody, je nutné zajistit
vzajemnou koordinaci jak pfi pripravé opatfeni obecné povahy, tak pti realizaci opatfeni a
vyhodnocovani jejich ucinnosti.

Realizace opatfeni stanovenych témito zasadami regulace a opatfenimi obecné povahy je zajistovana
v souladu s § 13j odst. 4 a 5 ZOPK za Ucasti vlastnik( a uzivatell pozemka (véetné drzitell zvlastnich
opravnéni, jakymi jsou vykon prava myslivosti ¢i rybarstvi).



2. Cile regulace

Cilem managementu myvala severniho, invazniho neplivodniho druhu s vyznamnym dopadem na
Unii, je jeho dlouhodoba regulace s uplatnénim diferencovaného pfistupu podle dopadd a rizik
druhu v Ceské republice.

Myval severni predstavuje znacné rozSifeny invazni neplivodni druh ve smyslu ¢l. 19 nafizeni.
Environmentalni, pripadné i hospodarské dopady souvisejici s vyskytem myvala maji (za stavajicich
podminek) spise lokalni charakter. Dlouhodobym cilem je proto v souladu s poZadavky natizeni zajistit
regulaci populace myvala severniho v CR, tj. omezit celkové vyraznéj$i nardst rozsifeni a pocetnosti a
snizit, pfipadné eliminovat nepftiznivé dopady vyskytu myvala v pfipadech (mistech) vyznamného
ovlivnéni pGvodnich druh( a spoleéenstev a sniZovani rizik ¢i vzniku hospodaiskych Skod.

Stfednédobé cile (do r. 2030):

1) Lokalni eradikace druhu z UGUzemi prioritnich z pohledu ochrany pfirody s potencidlem
udrzitelnosti.

vvvvv

ochrany.

3) Plosna regulace populaci druhu (v¢. omezeni Sifeni do dosud myvalem neosidlenych Gzemi).

2.1. Postup napliovani cilt

Nezbytnym podkladem pro zajisténi plnéni cil jsou informace o vyskytu druhu, tedy zajisténi
mapovani a monitoringu myvala severniho na celém Gzemi CR, stejné jako priib&zné vyhodnocovani
ucinnosti provadénych opatreni.

Cilem managmentu myvala severniho je celoplosna regulace populace v lokalitach jeho vyskytu. Jedna
se o rlzné lokality s pfirodnimi biotopy listnatych a smiSenych les(i podél vodnich tok, v okoli mokfadu
apod., aleiv zemédélské krajiné, pfipadne ve méstech. Opatreni by tedy méla probihat od téchto ploch
s vysokym rizikem Sifeni k méné rizikovym.

Prioritné by se mél management (eradikace a regulace) zaméfit na prirodné cenné lokality, kde je
nezbytné omezit dopady na biodiverzitu a podle podminek mohou byt jako prioritni stanoveny také
napt. plochy vyznamné z hlediska vyskytu. Prioritizace zasah(l by vSak méla vidy korespondovat
s celkovym postupem tak, aby byla zajisténa efektivita opatfeni, opatfeni v navazujicim Uzemi a
nedochazelo k rekolonizaci Uzemi, ze kterych byla populace myvala severniho odstranéna.

Izolované nové vyskyty je tfeba kompletné eradikovat a omezit moznost opétovné kolonizace z velkych
lokalit.

Prioritou je také likvidace novych populaci, které by mohly slouZit jako zdrojové pro dalsi sSifeni do
novych Uzemi.

S ohledem na uvedené proto orgdny ochrany pfirody pfi pfipravé opatfeni obecné povahy ve smyslu §
13h odst. 2 ZOPK:

- shromazdi informace o vyskytu druhu — na zakladé Nalezova databdze ochrany pfirody ve
spravé AOPK CR, kde je nutné sledovat nové Udaje, a dalsich Gdajd organ(i ochrany ptirody,



kterymi disponuji na zakladé vlastni Cinnosti, ze statistik lovu anebo podnétd vlastnik(
pozemk( a dalSich subjektd

- identifikuji rozsah vyskytu druhu a dle toho urdi:

a) casti uzemi, kde se druh dosud nevyskytuje a kde je nezbytné pouze preventivné sledovat
pfipadny vyskyt (pfi zjisténi vyskytu pak postup podle Kap. 3.3)

b) casti uzemi — lokality, kde je potfebné populaci eradikovat z pohledu ochrany pfirody
s potencidlem udrzitelnosti (postup podle Kap. 3.3)

c) casti Uzemi s rozsifenou populaci, kde je nezbytna celoplosna regulace populace myvala
severniho (postup podle Kap. 3.3)

- vramci takto identifikovanych Uzemi stanovi priority postupu (dle rizik Siteni podél vodnich
tokl nebo identifikovanych migracnich tras a sméru Sifeni, pfipadné konkrétni vymezeni
prioritnich, pfirodné cennych nebo jinak vyznamnych ploch)

- je-lito potrebné, urci Ihity k provedeni opatreni dle stanovenych priorit

pfipadné upresni podminky uplatnéni jednotlivych metod regulace a eradikace s ohledem na

limity zemi (napf. v okoli sidel atp.).

Klicovi partnefi

Pro realizaci navrzenych opatfeni smérujicich k regulaci myvala severniho je rozhodujici véasna a
partnerska komunikace s hospodafticimi subjekty. Pro véasnou identifikaci, monitoring ucelnosti,
eliminaci druhu, prevenci opétovného zavleCeni a nasledny monitoring efektivnosti je nutnd
spoluprace s experty z nasledujicich subjekt:

e Agentura ochrany piirody a krajiny CR

e Vyzkumny Ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, v.v.i.
o Ceskd zemédélskd univerzita v Praze

e Ministerstvo zemédélstvi

e Ceskomoravska mysliveckd jednota

e LesyCR

e Vojenské lesy a statky

e Ndrodni muzeum v Praze

e Ustav biologie obratlovcd AV CR



3 Navrhovana opatreni

3.1. Identifikace lokalit pro lokalni eradikaci a ploSnou regulaci druhu

Myval severni zplsobuje problémy plvodnim druhlm prioritnim z pohledu ochrany pfirody, a neni
#adouci ustanoveni jejich stalych a pocetnych populaci v CR. Pro eliminaci negativnich vlivii myvala
severniho je potfebné pristoupit k jeho lokdlni eradikaci zejména v prioritnich Gzemich z hlediska
ochrany ptirody a intenzivni ploSnou regulaci v zemi s potvrzenym vyskytem

Pro lokdlni eradikaci je tfeba shromazdit veskera dostupna data o vyskytu myvala severniho na Uzemi
kraje, informace o prozatim provedenych obdobnych opatfenich a tato data vyhodnotit. Vhodné je
vyuZit postup popsany v kapitole ,4.7.5 Monitoring G¢elnosti“ a ve spolupraci s AOPK CR, spravami
narodnich parkd a dalSimi organy ochrany pfirody identifikovat ty lokality, které jsou z hlediska vlivu
myvala na mistni biodiverzitu a ekosystém klicové a je potfebné v nich populaci myvala severniho
eradikovat. Jako kritéria vybéru lokalit, kterd jsou hodnocena dle konkrétnich mistnich podminek, by
méla byt poufZita:

e hodnota lokality z hlediska ochrany pfirody a biodiverzity

e intenzita pUsobeni populace myvala severniho na mistni populace chranénych Zivocich( (ptaci,
obojzivelnici, plazy, pavodni druhy rak(, pfipadné jiné vyznamné skupiny)

e praktickd moZnost zamezeni opétovné rekolonizace myvala severniho

e praktickd moZnost Uplné eradikace myvala severniho z lokality.

Jednim z hledisek, které je nutno zvaZovat, by mél byt i pfedpokladany negativni vliv na plvodni
populace druhd. Myval severni mlze mit napfiklad velmi vyznamny negativni vliv na kolonialné hnizdici
ptaky (kolonie na hnizdnich ostrovech), populace velkych mlzli ¢eledi Unionidae véetné evropsky
vyznamného velevruba tupého (napt. opatreni sméfovat zejména do EVL, kde je pfedmétem ochrany
i velevrub tupy, prip. do lokalit s jeho populacemi), pfipadné plazy a také autochtonni druhy rakd. Bude
dobré brat tento fakt v Uvahu pfi planovani konkrétni lokalizace opatfeni na eradikaci myvala
severniho. Myval mlize mit vyznamny vliv i na hnizdisté jinych vzacnych ptaka hnizdicich na zemi a na
vzrostlé vegetaci.

Na zakladé vybéru je potiebné identifikovat prioritni lokality v kraji, kde se uplatni vhodna opatieni
eradikace myvala severniho podle Kap. 3.2. Na v3ech ostatnich lokalitach s vyskytem myvala se uplatni
opatteni regulace (sniZzovani populaci) podle Kap. 3.4. Zvlastni pozornost by méla byt vénovana
identifikaci a odstranéni nové vzniklych izolovanych vyskytl myvala severniho jako prevence nar(istu
téZko regulovatelnych populaci.

3.2. Eradikace druhu z tzemi prioritnich z pohledu ochrany prirody s
potencidlem udrzitelnosti

Na zakladé vystupl naplnéni opatreni podle kapitoly ,,3.1 Identifikace lokalit pro lokalni eradikaci a
plosnou regulaci druhu”“ bude mozné aplikovat vhodné postupy na dalsi lokality. Tyto se budou
nachdzet v Uzemich prioritnich z pohledu ochrany pfirody a budou splfiovat dvé zakladni podminky —
odstranéni myvala bude prospésné pro lokalni ekosystém a zaroven udrzitelné v nasledujicim obdobi.

Metody eradikace myvala severniho jsou v zasadé dvé — odstfel a odchyt do pasti s naslednym
usmrcenimi jedincll invaznich druhd. Pristup se lisi v zavislosti od prostifedi a zejména blizkosti lidskych



sidel, tzn. nehonebnich ploch (kde je odstrel limitovan pouze na povoleni statniho orgdnu spravy
myslivosti). Je vhodné pouZiti kombinace obou pFistup( v souladu s § 5i zdkona ¢. 246/1992 Sb., na
ochranu zvirat proti tyrani, ve znéni pozdéjsich predpist, dle konkrétnich podminek dané lokality.
Podrobnosti jsou popsané v kapitole ,,4.7.4. Typy managementovych zasah(“.

Myval byl v ramci uskuteénéné zmény legislativy zafazen od 1.1.2022 mezi Zivocichy vyZadujici regulaci
podle zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozdéjsich predpistli, konkrétné je uveden ve
vyhlasce ¢. 454/2021 Sb., o stanoveni druht Zivocichl vyZzadujicich regulaci. Myvala je mozno usmrtit
celoro¢né na zakladé povolenky vydané uzivatelem honitby. V roce 2024 bylo v CR usmrceno 3117
myvall (NLI, Myslivecka evidence 2014-2024).

Pti planovani opatfeni by je mozné vyuzit financovani z narodnich (pfipadné evropskych) dotacnich
program uréenych na ochranu biodiverzity pfipadné pfimo na eradikaci invaznich druh(. Je potfebné,
aby opatfeni byla realizovana subjekty s dostatecnou odbornou erudici a veSkerymi potfebnymi
povolenimi ve spolupraci s hospodaricimi subjekty. Navazovat by mél monitoring ucinnost (4.7.5.
Monitoring ucinnosti).

3.3. Koordinovany pristup omezujici dalSi Sifeni a opakovanou
kolonizaci izemi prioritnich z pohledu ochrany

Koordinovany pfistup je faktickym naplnénim opatfeni popsanych v kapitole ,4.7.2. Prevence zavleceni
na nové lokality vC. prevence opétovného zavleceni” a pfimo navazuje na komunikaci s klicovymi
partnery.

Opatreni podporujici zamezeni opakované kolonizaci Uzemi prioritnich z pohledu ochrany je treba
realizovat v smyslu nasledujici kapitoly 3.4.

3.4. Plosna regulace pocetnosti druhu na ostatnich tzemich

Celoplosna regulace by méla zajistit, aby se myval dale nesifil a jeho pocetnost nestoupala. Jadrem
napliiovani je realizace celoplo$ného odstfelu v kombinaci s odchytem s ndslednym usmrcenim myvala
severniho. Regulaci je vhodné realizovat nejen skrze individualni odstrel, ale vyuzivat spolecnych lovl
a chytdni do lapacich zafizeni.

3.5. Systematicky sbér dat a predavani informaci

Po lokalni eradikaci populace myvala severniho se uplatni opatfeni monitoringu a eradikace
pripadnych jedinct pokousejicich se o opétovnou kolonizace uzemi. Myval severni je mobilni druh,
ktery se mlze dle okolnosti presouvat i na velké vzdalenosti. Je nutno byt pfipraven k opakovani zasaht
v pfipadé nutnosti.

Je tfeba aplikovat metodiky sledovani dopad(i na biologické slozky ekosystému a na hospodarské
vyuzivani (ekosystémové sluzby). Metodiky i dalsi aktivity spojené s monitoringem je potiebné
koordinovat s AOPK CR, odbornou statni instituci s celostatni plsobnosti, jiZ je svéfena dle zadkona o
ochrané pfirody a krajiny kompetence k monitoringu a sbéru dat na Grovni CR. Optimalni je nastaveni
spoluprace s krajskymi Urady a dalSimi organy ochrany pfirody. Klicové je napojeni na Nalezovou
databazi ochrany pfirody (NDOP) ve spravé AOPK CR, kam pfispivaji dalsi instituce i jednotlivci, pfi
vyuziti vhodnych IT nastroji (BiolLog, iNaturalist a dalsi) a komunikace s vyznamnymi odbornymi
subjekty z akademické, nevladni i privatni sféry.



3.6. Doporuceni pro komunikaci s kliCovymi partnery a osvétu

V nasledujicich letech je vhodné se zaméfit na osvétu ochranu biotopd, regulaci myvala severniho a
jeho mapovani. Hlavni cilovou skupinou budou zejména ¢lenové mysliveckych spolki), ale dlleZité je
zapojeni verejnosti.

Konkrétné by méla byt komunikace zamérena na nasledujici cilové skupiny a tato dvé témata:

a) Myval severni jako invazni druh se zadvaznym dopadem na plvodni faunu a nutnost jeho eradikace s
pomoci myslivcl (cilova skupina: myslivci).

b) Myval severni jako pfenase¢ nemoci a invazni druh se zavainym dopadem na plvodni faunu,
vysvétleni nutnosti jeho odchytu a Setrného usmrceni. Apel na vefejnost, aby lidé myvaly nekrmili, ani
nijak nepodporovali pobyt myvall kolem lidskych sidel (cilova skupina: vefejnost).

Problematice vyskytu myvala severniho pobliz lidskych sidel, pop¥. Sifeni nemoci na ¢lovéka a domaci
zvitata by méla pfispét prevence a osvéta podporovdna prostiednictvim verejnych informacnich a
vzdélavacich program(. Lidské konflikty s myvalem lze minimalizovat napf. pouhym odstranénim
zdroju potravy (odpadky v okoli obydli, krmeni pro psy a kocky) a zamezeni pfistupu do budov a domd
(Gehrt, 2003). Verejnost by méla dale byt informovana o negativnich vlivech myvala a invaznich druhd
obecné nebo o tom, Ze myval podléha zakonu o myslivosti a mlZe byt usmrcen pouze opravnénou
osobou. Jako dopliikovy zdroj informaci je mozné vyuzivat i zdznamy vyskytu myvala nahlasované
verejnosti prostfednictvim Ndlezové databdaze ochrany ptirody (NDOP) nebo aplikaci pro obcanskou
védu (iNturalist apod.)

Pro financovani komunikacnich aktivit je mozné vyuzit dotacni (projektové) prostiredky. Ve spolupraci
s MZP a AOPK CR mUzZe aktivity realizovat externi subjekt se zku$enostmi s komunikaci (v¢. adekvatniho
grafického zpracovani materiald).
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4 Podkladova cast

4.1. Kategorizace v seznamech invaznich nepdvodnich druhi

Myval severni je zafazen od roku 2016 na seznam invaznich neplvodnich druhl s vyznamnym
dopadem na Unii. V CR je jako invazni druh uveden v Cerném seznamu (Pergl et al., 2016) ve skupiné
BL1 s doporuc¢enou kompletni eradikaci.

4.2. Popis druhu

Stfedné velka medvidkovitd Selma s nahrbenym kratkym télem, delSim Uzkym ocasem, hustou srstia s
napadné pohyblivymi prsty zvlasté na prednich koncetinach. Dosahuje hmotnosti az 10 kg, délky téla
az 70 cm a vysky v kohoutku 40 cm. Nevyrazné Sedohnédé zbarveni zpestfuje charakteristicka ¢ernobild
maska na hlavé a tmavé pruhovany ocas (Gehrt, 2003).

U myvala severniho prevazuje samotarsky zpUsob Zivota, i kdyZ jsou pfipady, kdy bylo pozorovano vice
jedinct pohromadé. Dobre $plha po stromech, velice dobfe plave. Ukryva se v dutindch nebo ve
skalach, obsazuje i opusténé ukryty po liSce nebo jezevci, rad k odpocinku vyhledava i hnizda dravci
(Andéra & Gaisler, 2012).

4.3. Ekologie

Myval severni se nej¢astéji vyskytuje v blizkosti vod v listnatych nebo smiSenych lesich. Vyskytuje se i
v zemédélské krajiné, na okrajich lidskych sidel (v zahradach, parcich apod.) i ve méstech a
velkoméstech (napft. v Praze, Brné, Karlovych Varech). Myval je aktivni pfevdzné za soumraku a v noci,
ve dne se ukryva. Toto velmi inteligentni zvife se v pfirodé doziva 10-12 let (primérné 3-4 roky), v zajeti
az 17 let (Andéra & Gaisler, 2012).

U myvala severniho dochazi k pareni od ledna do bfezna. Samice rodi po 2 mésicich btezosti v rliznych
ukrytech nebo stromovych dutinach obvykle 3—7 mladat, kterd se osamostatnuji zhruba po pul roce
Zivota, zUstavaji vSak s matkou jesté prvni zimu (Bartoszewicz et al, 2008; Winter, 2006). Gehrt a Fritzell
(1998) uvadéji, ze natdlni disperze probiha nejcastéji v prabéhu podzimu ve stafi 0,5 nebo 1,5 roku,
pfipadné na jare ve stafi 1 roku. V severnéjsich oblastech vyskytu probihaji disperze pfiblizné ve stari
1 roku. Disperguji pfevdiné samci, a to na vzdalenosti do 33 km, samice jsou spiSe filopatrické a
disperguji pouze na kratké vzddalenosti. Na zakladé filopatrického chovani Ize predikovat relativné
pomalé sifeni druhu na nova uzemi.

Populacni hustota v oblastech plvodniho vyskytu myvala je pfriblizné 10-12 jedincl na 100 ha
(Kaufmann, 1982) a muze dosahnout az 333 jedincl na 100 ha v urbanizovanych oblastech (Riley et al.
1998). V oblastech neplvodniho vyskytu je populacni hustota druhu nizsi. V baZinatych oblastech
severovychodniho (?) Némecka (NP Miiritz) je zjisténa hustota 6-8 myvall na 100 ha (Muschik et al.,
2011) a v urbanizovanych oblastech Bad Karlshafen a Kassel v centrdlnim Némecku dosahuje
pocetnost 100 jedincl na 100 ha (Hohmann & Bartussek, 2011). Srovnani hodnot z oblasti plvodniho
vyskytu s relativné nizkymi hodnotami z oblasti vyskytu neplvodniho, indikuje potencial budouciho
ristu populacni hustoty myvala v Evropé.
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Lovi drobné savce, ptaky, Zaby, ryby, hmyz, koryse i mékkyse a vybira i ptaci hnizda. Sbira nejriizné;si
rostlinnou potravu, seZzerou rlizné plody a bobule, semena i ofechy (Wilson & Mittermeier, 2009).

Mezi jeho pfirozené predatory lze zaradit: vika, medvéda, rysa, mladé jedince mze lovit i liska, jezevec,
¢i vyr velky. Predace pravdépodobné neni vyznamny faktor, ktery by sniZoval pocetnost myvalich
populaci (Gehrt, 2003). Zadna studie doposud neidentifikovala predaci jako kontrolni mechanismus
pro myvali populace.

Obyva Severni az Stfedni Ameriku od jizni Kanady po Panamu. V roce 1934 bylo vysazeno v némeckém
Hesensku nékolik par( do volné pfirody. Dnes Zije v celém Némecku zhruba 1,6 az 2 miliony jedincl
(Senckenberg, 2026). Vyvoj poletnosti (tj. pocet usmrcenych jedincl) dosahl sezoné 2023/2024 v
Némecku 239 tisic jedincl a nasledné v dalSim roce dokonce 284 tisic jedincd (DJV, 2026). Kromé
némeckého Uzemi obyva i staty Beneluxu, Svycarsko a ¢aste¢né Francii. Zdomacnél i v Bé&lorusku i jinde
v Pobalti, a také v Rakousku. Myval byl vysazen také v Azerbajdzanu a na fekach Térek a Sulak (Andéra
& Gaisler, 2012). Studie na zakladé genetiky jedincti myvala z Polska Ceské republiky a Némecka
naznacuje, Zze populace myvala obyvajiciho dvé rtzné lokality v Polsku mohli byt zaloZzeny migraci z
Némecka do Ceské republiky a nasledné do Polska (Biedrzycka et al, 2014).

Obrazek 1 Rozsifeni myvala severniho v Evropé v letech 1900-2025 (zdroj: GBIF, www.gbif.org)

V chladnych oblastech byl u tohoto druhu zaznamendan nepravy zimni spanek, kdy je myval schopen
po dobu nékolika tydn(, az mésicl neopoustét noru. Pfitom se mu nereguluje pocet tepl nebo teplota
jako u jinych savcl se zimnim spankem, béhem tohoto obdobi ztraci az 50 % hmotnosti téla (Wilson &
Mittermeier, 2009). Doba, po kterou myval mlzZe zlstat neaktivni, je tedy ovlivnéna primarné
mnoZzstvim usazeného tuku béhem predchoziho podzimu. Proto je vyskyt myvala omezen na oblasti,
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kde doba snéhové pokryvky a extrémni zimni teploty neprekracuji dobu, pro kterou ma vytvorené
tukové zdsoby. V posledni dobé tento druh vykazuje expanzi i do vyrazné chladnéjsich oblasti na sever
po Kanadé a Aljasce, cozZ Ize pravdépodobné pftipisovat klimatickym zménam a mirnéjsim zimam. Na
zakladé téchto zkuSenosti Ize analogicky predpokladat postupné Sifeni i do horskych oblasti mirnych
pasem. V jiznich oblastech jsou aktivni cely rok.

4.4. Stanovisté

Ve své domoviné se Casto vyskytuje v okoli vodnich tokd, jezer a mokradu, kde s oblibou vyhledava
potravu (Wilson & Mittermeier, 2009). V Cesku byl ¢asto zaznamenan v okoli rybnik(, na brezich Fek ¢i
potokd. Nevyhyba se ani lesim, ani blizkosti lidskych sidel. Aktivni je prevainé v podvecer a v noci,
kde se pohybuje na Gzemi o rozloze aZ nékolika set hektart (Andéra & Gaisler, 2012). Winter (2006)
uvadi, Ze v zavislosti na prostiedi se velikost domovského okrsku mliZze pohybovat od 5 do 5000 ha.

4.5. Roziireniv CR

Stdle Castéji pronikd i na nase Uzemi, zejména na jizni a stfedni Moravu. Prvni vyskyt byl zaznamenan
jiz ve 30. letech 20. stoleti (Uniky z chov). Jedinci z etablované populace v Némecku se zde objevovali
po 2. svétové valce v oblasti Sumavy, na Moraveé od 90. let 20. stoleti diky pronikani jedinc(i z populace
v Rakousku. Kromé rozsifujici se némecké populace, Unikli z chovi a lokalnich pokus(i o vysazeni (napf.
u Zvolena) prispél k rozsifeni tohoto druhu na nasem Gzemi také zanik vétsiny chov(i u nés po 2. svétové
valce (Sladek & Mosansky, 1985). Do roku 1950 byl myval zastiZzen pouze ve 3 mapovacich ¢tvercich,
v letech 1951-1990 pak v 8 ¢tvercich. Do roku 2000 bylo nashromazdéno 22 udajd ve 20 mapovacich
¢tvercich (3,2 % Uzemi CR), v obdobi 2001-2003 byl myval zjitén v 29 mapovacich &tvercich (4,6 %
tzemi) (Cerveny et al., 2005) a v roce 2012 byl myval evidovan na vice nez 120 lokalitach v 85 &tvercich
(tj. 13,5 % Uzemi CR (Andéra & Gaisler, 2012). Prvni zdznamy o ulovenych jedincich (28 kus() se objevuji
v mysliveckych statistikach z roku 2003, pficemz v roce 2009 bylo uloveno 111 kusl a v roce 2015 uz
762 jedincl (Vykaz mysl. 1-01, 2016). Z celorepublikovych Gdajd o lovu také jednoznacné vyplyva
nardst po¢tu myvalG na Gzemi CR: v mysliveckém roce 2011/2012 byl nahlasen tlovek 234 jedincd,
zatimco v roce 2024/2025 jiz 3117 jedincd. Za tfinact dosSlo k narlstu odlovenych myval( témér
tfinactinasobné (LipSova & Kopecky, 2021).
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Obrdzek 2 Aktudlni rozsifeni myvala severniho podle udaji v Ndlezové databdzi ochrany prirody (zdroj:
AOPK CR, 2026)
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Obrdzek 3 Celkové mnoZstvi ulovenych myvali severnich (Procyon lotor) v Ceské republice v
jednotlivych katastrech obci s rozsifenou plsobnosti mezi lety 2011 a 2018 podle mysliveckych rokd
(zdroj: Lipsovd & Kopecky, 2021).
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Dosavadni pozorovani naznacuji existenci 2-3 migracnich tras: pres jizni Moravu, Krusné hory a
pravdépodobné i pres Sumavu (Andéra & Gaisler 2012). Myval severni se v poslednich letech objevuje
v CR i v novych lokalitadch v zépadnich a severnich Cechdch a na severni a stfedni Moravé kde hrozi

trvalé usidleni dalSich novych populaci (obrazek 2 a 3)

TrvalejSimu a pravidelnéjsimu vyskytu nasvédcuje kromé zvysujiciho se poctu ulovk( i rostouci pocet

zaznamU myvala v poslednich letech (obrazek 5).

ODLOV MYVALA SEVERNIHO V ROCE: 2011
Pocet odlovenych kusi
na 1000 ha honebni plochy
4]
01-10
10-25

. 25 -5
—rE
A A
= =
www.uhul.cz

ch 2droj dat: Myslivecka evidence MZe

www.uhul.cz

ODLOV MYVALA SEVERNIHO V ROCE: 2021
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Zdroj dat: Myslivecks evidence MZe

Obrdzek 4 Porovndni statistiky odlovu myvala severniho v letech 2011 a 2021 (Mysliveckd evidence

MZe).

Po&et usmrcenych myval(i severnich v CR

3500

3000

2500

2000

1500

1000

500

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

2022 2023 2024

Obrdzek 5 Pocet usmrcenych myvalii severnich v myslivecké evidenci (zdroj: NLI, 2026, graf MZP)

15



4.6. Impakt a ndklady na management

Z hlediska hodnoceni rizik a faktor(i impaktu myvala severniho v Ceské republice je jeho vliv odvozen
od miry invazivity, konkrétnich projevl impaktu, mechanismi plsobeni, cest zavlékani a moZnosti
kontroly druhu:

Invazivita

- invazni ve svém plvodnim prostiedi

- invazni mimo své pUvodni prostiedi

- ma siroky aredl plvodniho prostredi

- vysoka pocetnost v plvodnim prostiedi

- vysoce pfizplsobivy riznym prostfedim

- habitatovy generalista

- schopny si zajistit a pozivat Sirokou Skalu potravy
- lokdlné vysoce mobilni

- lidsky komenzal

eer

- dlouho Zijici druh

- ovliviuje troficky fetézec

- ma negativni vliv na zemédélstvi

- ma negativni vliv na lidské zdravi

- ma negativni vliv na zdravi zvifat

- ma negativni vliv na lidska obydli a drobnd hospodarstvi

- ma negativni vliv na rybarstvi

- snizuje ptirozenou biodiverzitu

- predstavuje nebezpedi ztraty ohrozenych a chranénych druh(
- predstavuje nebezpedi ztraty pavodnich druh(

Mechanismus

- kompetice o zdroje
- predace
- Sireni parazitll a nemoci

Zavlékani a kontrola
- pravdépodobnost Uniku ze zajeti
- obtizné pfimé pozorovani v pfirodé
- obtiZna kontrola

Déle je nutné hodnotit potencialni dopady vyskytu myvala severniho na tzemi Ceské republiky
zejména z hlediska socialné ekonomického a z hlediska environmentalniho.

Socialné ekonomicky impakt

Myval severni je hostitelem nemoci, které mohou ohroZovat lidské zdravi, domaci mazlicky i
zemédélska zvifata. Bylo identifikovano minimalné 56 endoparazitl spojenych s timto druhem (Gehrt,
2003), nicméné vyznamné epizootiky, které ovliviuji poCetnosti populace myvala, jsou spojeny s virem
psinky a myvalich kmena vztekliny (Rosatte et al., 2006).
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Za zdravotni riziko spojené s vyskytem myvall u nas je mozné povazovat zejména v Némecku plosné
prokazanou myvali Skrkavku Baylisascaris procyonis (Helbig, 2011), ale také za nové prokazanou myvali
gkrkavku v Ceské republice (Benovics, 2025) . Pfenos na ¢lovéka byl viak prokdzan pravdépodobné
pouze v jednom pfipadé (Bauer et al., 1992; Kiichle et al., 1993). Rovnéz v Severni Americe je napadeni
¢lovéka timto parazitem velmi vzdcné, presto existuji pfipady onemocnéni a umrti (napt. Park et al.,,
2000). Zaroven neni k dispozici systematicky monitoring a pravdépodobné jsou redlné hodnoty vyssi.
Myvalové jsou také nositeli lis¢i tasemnice (méchotzil bublinaty, Echinococcus multilocularis).

Za 70 let existence divoké populace myvala severniho v Némecku je zndmo jen 20 pfipadi myvall
nakazenych virem vzteklin, coz ovSem souvisi s tim, Ze ve stfedni Evropé byla vzteklina témér vymycena
(Fidlerova, 2009). V oblastech ptvodniho vyskytu oviem predstavuje Sifeni vztekliny myvalem zasadni
problém spojeny s vyznamnymi ekonomickymi naklady. Prikladem nakladl spojenych s vyskytem
myvala muze byt vypuknuti myvali vztekliny v USA, které mélo za nasledek znacné ekonomické
disledky. Napf. naklady spojené se vzteklinou v New Jersey byly 400 tis. USD na 100 tis. obyvatel v pre-
epizootickém obdobi a téméf 1 milion USD na 100 tis. obyvatel v pribéhu epizootického obdobi. Od
chvile, kdy byla do oblasti myvali vzteklina zavlecena, vzrostly naklady na jeji kontrolu o 1,2 milionu
USD. Ve staté Connecticut se predpokladany pocet lidi, ktefi dostali post-expozicni profylaxi po expozici
viru, zvysil ze 41 v roce 1990 na 887 v roce 1994. Primérna cena téchto osetfeni inila 1 500 dolar(i na
osobu (Nelson et al., 1996). Dalsim pfikladem je oblast New Yorku, kde naklady spojené s myvali
vzteklinou vzrostly béhem vypuknuti epidemie v letech 1989 az 1993 0 4000 % (Wyatt et al., 1999).

V urbanizovanych oblastech je myval zndmy svym obtéZovanim obyvatelstva a poskozovanim
konstrukci a izolaci domu. Odhad skod na majetku zplsobené myvalem ve mésté Chicago byly v roce
1999 vice nez 1 mil. americkych dolar( (Gehrt, 2003; Gehrt, 2004).

vv v

Myval rovnéZz Skodi na zemédélskych plodinach, ve vétsiné oblasti Severni Ameriky je pfic¢inou
poskozeni kukufice (DeVault et al., 2007). Vyznamné zemédélské Skody zplsobené myvalem jsou
hlaseny také z Japonska (Kotani et al., 2009) a ¢asti Evropy (Bartoszewicz et al., 2008).

Environmentalni impakt

Vyznamny vliv myvala na rGzné druhy obratlovcl mizZe nastat zejména ve chvili, kdy dojde k jeho
premnozeni. Nebezpedi spociva v pfimé predaci, v konkurenénim tlaku nebo v Sifeni nemoci jako je
psinka nebo myvali Skrkavka. Mezi Zivocichy nachylné pro napadeni myvali Skrkavkou byla
identifikovdna fada druh( ze skupiny ptak( a savcl (Kazacos & Boyce, 1989; Page et al., 1998).
Leptospirdza predstavuje nebezpedi napf. pro rysa ostrovida (Lynx lynx).

V Japonsku se stal myval konkurentem psika myvalovitého Nyctereutes procyonoides (lkeda et al.,
2004; Abe et al., 2006). Hayama a kol. (2006) naznacuji, Ze invaze myvala v Japonsku ohroZuje plvodni
ohrozené druhy, jako jsou: pamlok tokijsky (Hynobius tokyoensis), mlz Corbicula leana a kraby
Helicetridens nebo Chiromantes haematocheir, které myval preduje. Z Evropy (Némecko) je zndma
predace myvala na Zelvu bahenni, jejiz ochrana je touto situaci znacné ztizena (SchneeweilR & Wolf,
2009).

O dopadu myvala severniho na avifaunu existuje nékolik studii, obecné je ale k dispozici malo
informaci. V oblastech neplvodniho vyskytu v Kanadé byl prokazan vliv myvala severniho na pozemné
hnizdici ptdky alkoun ¢ernohrdly Synthliboramphus antiquus a bernesku velkou Branta canadensis
(Hartman et al., 1997; Zoellick et al. 2004). Na pobreZznich ostrovech Floridy predace myvalem v
hnizdnich koloniich rybak( nejmensich Sternula antillarum zapficinila nulovou reprodukci (Engeman et
al., 2010).
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Z Evropského kontinentu prozatim chybi Gdaje o vlivu tohoto druhu na hnizdni kolonie vodnich ptaka.
V Polsku probihd jiz nékolik let projekt ,Polskie ostoje ptakéw” (LIFE 09 NAT/PL/000263), v ramci
kterého je sledovan vliv neplvodnich Selem (norka amerického a myvala severniho) na vodni ptaky na
Uzemi péti narodnich parkd (Polednikova et al. 2014). V Polsku, na jezerech v Pomoransku, byl
prokazan negativni vliv myvala severniho na hnizdni kolonie vodnich ptakd (potapky, lysky, morcak,
hohol, kachny, rybaci, racci) (Mohr & Antczak, 2014). Podle vyzkumu z Finska mzZe myval ohrozit
plGvodni populace ptak( vice nez norek americky a psik myvalovity, protozZe si ¢asto hleda ukryty na
stromech, kde preduje ptaci hnizda (Kauhala, 1996; Kauhala et al., 2001). Myval severni mliZe vyrazné
ohrozit i kolonialné hnizdici ptaky. Pfehled situace v CR, SR a v Evropé zpracovala pro véechny invazni
predatory véetné myvala severniho H. Latkova (2020). V CHKO Litovelské Pomoravi se myvalové
severni v letech 2017-2019 pravdépodobné podileli na likvidaci smisené kolonie rack(l chechtavych a
cernohlavych v PP Chomoutovské jezero (Poprach, 2018. 2019).

Myval je oportunista, ktery preferuje nejvice dostupnou potravu. Zaroven je vyborny lezec. Vzhledem
k tomu ohroZuje zejména kolonialné hnizdici ptaky na zemi i na stromech, obojzivelniky (SchneeweiR,
2016), mékkyse a dalSi ohrozené druhy, které se vyskytuji kolonidlné nebo ve skupinach, ptripadné malé
lokalni ohroZené populace dravct (orel kfiklavy, lundk cerveny) (Minarikova et al., 2015b; 2015b).
Studovana byla i predace pévcu v hnizdnich budkach v Némecku (Schwab et al., 2018). Déle je zde
domnénka, Ze myvalové také mohou vainé ohroZovat populace plazli a komplikovat jejich ochranu
(napt. v CR populace uZovky stromové v Poohii (Musilova et al., 2011)).

PFi nizké abundanci (sporadicky vyskyt) bude mit vyskyt myvala severniho v Ceské republice negativni
az neutralni vliv na volné Zijici ZivocCichy. V pripadé premnoZeni (ustalend populace pokryvajici vhodna
teritoria) bude mit vyznamny negativni vliv na fadu zvlasté chranénych a ohrozenych druh(. Z hlediska
predace budou nejvice ohroZeny druhy ze skupiny obojZivelnik(, plazl, ptakd, drobnych hlodavc( a
netopyr(, z hlediska konkurence a Sifeni parazitli budou ohrozeny také vsechny druhy Selem.

Naklady na management

Naklady managementu myvala se mohou znacné lisit dle zvoleného zplsobu managementu. Jako
jeden z prikladQ jsou uvedeny ndklady programu intenzivni kontroly myvala severniho a psika
myvalovitého v Ptaci oblasti Fiener Bruch v Némecku pro ochranu ptakd. Pocatecni naklady na uzemi
o plose cca 3.700 ha byly 92.300 EUR (2,4 mil K¢), soucasné rocni naklady ¢ini necelych 35 tis. EUR (cca
900 tis. K¢&)>.

Myval byl je v Severni Americe vyznamnym koZeSinovym zvifetem. Lov na koZeSinu se ukazal jako
nejvyznamnéjsi faktor regulujici pocetnost populace myvala v Americe. Je prokdzano, Ze pocetnost
myvala vyznamné poklesla pti dosaZeni nejvyssi ceny za myvali koZeSinu v 70. letech, a naopak
pocetnost dramaticky vzrostla, kdyZz cena koZesSin poklesla v posledni dekadé 20. stol. (Gehrt et al.,
2002).

Lov pro kozesinu probihal historicky rovnéz v nékterych statechEvropy, ale nyni probiha zejména kvuli
snizeni Sifeni populace. V Polsku dostal myval statut lovné zvére v roce 2004 (Bartoszewicz et al., 2008),
legdlni lov myvala je rovnéz v Némecku (Lutz, 1995) a na Kavkaze. V Polsku ani v Némecku v$ak tato
zména zjevné nepostacuje k zastaveni expanze myvala, zejména v méstskych oblastech (Bartosiewicz
et al., 2008; Fischer et al., 2015).

2 https://neobiota.bfn.de/fileadmin/NEOBIOTA/documents/PDF/EU-VO-Art-19 MMB-Procyon-lotor Version-
2018-02.pdf
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Odhady nakladi na management myvala severniho v Ceské republice nejsou v sou¢asnosti znamé. Pfi
pouziti odstrelu jsou diskutovany Ministerstvem Zivotniho prostfedi a Ministerstvem zemédélstvi
moznosti pouZiti zastfelného pti regulaci myvala severniho a dalsich nepdvodnich druhl. Roéni lov
myvala v CR v roce 2024 byl dle mysliveckych statistik cca 3000 tis. kusG. Pi vypsdni zastielného napf.
500 Ké/ks by celkova ¢astka na podporu lovu €inila cca 1,5 mil. KE. Lze predpokladat, ze zajisténim
legislativnich podminek a zvysenim atraktivity lovu poéet odlovenych jedinc(, a tim i potfebna finanéni
Castka na podporu lovu, vzroste. Presné pocty nelze v tuto chvili stanovit. Dle naklad obvyklych
opatfeni MZP pro rok 2026 je ¢astka na odlov invazni ho savce (3elmy) vy&islena na 1700 Kg&.

4.7. Pristupy k managementu

Zpusoby sledovani a managementu jsou rozdéleny na tyto hlavni scénéare:
e I|dentifikace, monitoring
e Monitoring Ucelnosti
e Metody eradikace a regulace myvala severniho
e Prevence opétovného zavleceni
e Monitoring ucinnosti
e QOsvéta cilovych skupin a verejnosti

e Navazny management

4.7.1. Identifikace, monitoring

Rozsahly monitoring myvala severniho je provadén napf. mnoha staty napti¢ Severni Amerikou a mél
by byt provadén i v zemich, ve kterych je myval neplvodnim druhem, ¢i s takovymi zemémi sousedi.
V USA agentury shromazduji od lovcl reporty o pozorovani a o odlovech. Dale jsou bézné vyuzivany
vysledky z databaze o srazenych zvitatech na silnicich a také pozorovani od odborné verejnosti. Pravé
zaznamy ze srazek vozidel se zvifaty jsou pro sledovani pfitomnosti a prostorové distribuce myvala
velice efektivni (Gehrt et al., 2002, Gehrt, 2003).

Hlavnim zdrojem dat pro zpracovani historie vyskytu myvala severniho v CR se staly dvé dotaznikové
akce z roku 1992 a 2003, na které kontinualné navazuji do soucasnosti akce dalsi. Prvni z nich byla
zorganizovand Zoologickym oddélenim Narodniho muzea v Praze a Ustavem biologie obratlovc(i AV CR
v Brné ve spolupraci s odborem ochrany pfirody MZP, Ceskomoravskou mysliveckou jednotou a Lesy
CR. Celkem bylo ziskanych a zpracovanych 2619 dotaznikél z mysliveckych sdruzeni, lesnich podniké a
vojenskych Ujezd(. Takto se doséhlo pokryti pfiblizné 93 % Gzemi CR (Andéra & Hanzal, 1995). Druha
dotaznikové akce se konala vroce 2003 ziniciativy MZP, pficem? byla zaméiend na myslivecka
sdruZeni, honitby Les CR, vojenské Gjezdy a narodni parky CR. 3140 zpracovanych dotaznik(i bylo
doplnéno o literarni Udaje a dalsi nepublikované spravy.

Monitoring druhu by se mél soustfedit na udrZeni prehledu o sou¢asném arealu druhu a jeho trendech;
klicové je zejména zjistit, zda pokracuje Sifeni myvala do dalSich oblasti, jakou rychlosti a zda se zvysuje
hustota populace. V Cesku jsou nastaveny vyborné podminky pro monitorovani druhu jak z hlediska
sledovani srazenych jedincl na silnici, tak z hlediska informaci od mysliveckych hospodafll. Zaroven je
mozZné vyuzZivat nalezové databaze, jako jsou NDOP nebo Biolib. Ovéfenou metodou monitoringu
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myvala je vyuZiti fotopasti. Vzhledem k tomu, Ze ma myval pomérné charakteristickou stopu, lze
pokladat za relativné vhodné i dalsi metody monitoringu, zalozené na principu identifikace stop
(stopovani na snéhu ¢i bahné, rafty). Data o rozsifeni ziskana od vefejnosti je mozné povazovat z velké
Casti za dlvéryhodna.

Presto zUstava klicové vychazet z dat o poctu ulovenych jedinci myvala severniho, jelikoZ ta jsou
jednoznacéné prokazatelna. Pokud je tedy Zzddouci v nékteré lokalité realizovat monitoring, jako vychozi
data Ize pouiit pocty usmrcenych jedincl dle jednotlivych honiteb v oblasti, na zakladé ¢ehoi lze
odvodit populaci a srovnanim s predchozimi roky i vyvoj situace.

V rdmci véasné identifikace druhu je moZné vytvofit model predikce $ifeni myvala na uzemi CR.
Prikladem mohou byt studie predikce Sifeni z Rakouska (Duscher et al., 2018) nebo z Némecka (Fischer
et al., 2015).

Dopady vyskytu myvala severniho na Gzemi Ceské republiky Ize oéekdvat zejména z hlediska socialné
ekonomického a z hlediska environmentalniho. Negativni vliv Ize ocekavat na plvodni faunu (predace,
konkurence, siteni nemoci), na ¢lovéka i na domaci a hospodarska zvirata.

K dispozici je ale jen malo Gdaji o konkrétnim dopadu myvala na plvodni evropskou faunu. Vyzkum
tohoto tématu by tedy mél byt podporovan, zejména ve vztahu k populaéni hustoté druhu. DlleZité je
zjistit, zda se na lokalité bude zvySovat zdvaznost dopadu na plvodni faunu s rostouci hustotou
populace myvala severniho. Vice o impaktu druhu viz kap. ,,4.6. Impakt a ndklady na management”.

Souhrnnd aktudlni data o druhu z NDOP jsou dostupna na:

https://portal.nature.cz/w/druh-34375?myND=m%C3%BDval+severn%C3%AD+-+Procyon+lotor#/

4.7.2. Prevence zavle¢eni na nové lokality v¢. prevence opétovného zavleceni

V rdmci Evropy je myval severni veden na seznamu invaznich druhd s vyznamnym dopadem na Unii.
Podle ¢lanku 7 nafizeni se tyto druhy nesméji napt. pfivazet na uzemi Unie, drZet, chovat ¢i uvolfiovat
do Zivotniho prostifedi. Tato opatfeni je nezbytné striktné dodrZovat z divodu historicky znamych
Uniku ze zajeti, a to at uz Umyslnym vypusténim pfi likvidaci chovu ¢i pfi havariich v chovech. Od konce
ledna 2019 navic plati v Ceské republice zakaz koZeinovych farem.

4.7.3. Analyza ucelnosti eradikace/regulace

Jak jiz bylo uvedeno vyse, myval severni, jakoZzto druh zarazeni na tzv. unijni seznam, podléha zakazu
dovozu a prevozu mezi staty EU, zdkaz drZeni, chovu, rozmnoZovani a vypousténi do volné prirody.
Pfechodné opatfeni plati pro nekomeréni chovatele vlastnici tento druh. Ti mohou mit zvifata v drzeni
do konce jejich pfirozeného Zivota pod podminkou vylouceni dalSiho rozmnoZovani.

Vezmeme-li v potaz zkusenosti s prlilbéhem invaze myvall v zdpadni Evropé, je jedinou moZnosti
zpomaleni invaze a vylouceni negativnich vlivl jak ekonomickych, tak i z hlediska ochrany pfirody,
plosna regulace a lokalni eradikace jedinci, idedlné jejich odstrel.
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4.7.4. Typy managementovych zasahu
4.7.4.1. Lokdlni eradikace populaci myvala severniho

Jadrem pristupu je cileny lov myvala za Gcelem ochrany ohrozenych druh(. Tento typ managementu
byl v minulosti aplikovan napf. pti ochrané hnizd morské Zelvy na plazich (Christiansen & Gallaway,
1984; Ratnaswamy & Warren, 1998), ptacich hnizd na ostrovech (Hartman et al., 1997; Hartman &
Eastman, 1999) a hnizd vodnich ptak{ v prlibéhu hnizdni sezény (Greenwood et al., 1990; Garrettson
& Rohwer, 2001). V Némecku aplikovano napft. pfi ochrané Zelvy bahenni nebo pfi ochrané na zemi i
v koloniich hnizdicich ptaka. Kotani et al. (2004) zjistili, Ze lokalni eradikace myvala mUze byt efektivni
i za ucelem snizeni zemédélskych skod.

Hlavnim smyslem je kontrola mensich Gzemi vyznamnych z hlediska ochrany pfirody. Kontrola muze
byt aplikovana i na vétSich homogennich, rovinatych, travnatych a podmacenych tzemich. V nizinnych
rovinatych oblastech jsou obecné nepfiznivé podminky pro vétSinu predatorll ze skupiny savcl.
Regulace jejich pocetnosti v téchto oblastech je realnd, presto je to trvaly ukol. Casto je vhodné
opatreni spojit s odlovem dalsich invaznich druhd, jako je norek americky nebo psik myvalovity.

Eradikani aktivity by mély byt zaméreny zejména do oblasti v poéatec¢ni fazi invaze ¢i na malé a
relativné izolované populace vyznamné z hlediska vlivu na ochranu pfirody, u kterych mize dojit k
jejich uplné likvidaci. Pfed zahdjenim opatfeni je nezbytné stanovit konkrétni cile specificky pro
konkrétni lokality a musi byt specifikovano, jak bude sledovén, dokumentovan a prokazovan Uspéch
akce, véetné nastaveni ¢asového ramce (monitoring po zasahu viz kap. 4.7.5,, Uroven akceptace
vyskytu myvala a nasledna opatreni viz kap. 4.7.6 ).

Cileny odstrel je nejvhodnéjsi metodou eradikace, neni vsak vyuzitelny v blizkosti lidskych sidel. K jeho
Uspésné realizaci je nutné zapojeni lokalné zainteresovanych myslivct, ktefi majiznalosti k identifikaci
vhodnych mist odlovu (napt. umisténi fotopasti, umisténi pastiapod.).

Doporuceno je pouZit odchytu do pasti s pevnou konstrukci a jednim vstupem, jejichz rozméry by mély
byt minimalné 25 x 25 x 80 cm (optimalné 38 x 38 x 90 cm) nebo se dvéma vstupy s minimalnimi
rozméry 25 x 25 x 105 cm.

Pasti je vhodné vnadit sladkostmi, ¢imZ je ¢4dstecné oSetfena selektivita. Také mohou byt vnadény
naloZzenym tundkem nebo jinym druhem ryb v oleji. VyuzZit se da i koCici strava s rybi pfichuti. Myval je
vSezZravec a jako navnada je vyuzivana i napf. slanina, kousky ovoce, vajicka, burdkové maslo a dalsi
pochutiny. Vhodné je umisténi navnad i na trase smérujici k pasti.

Aby se myval severni nedostal zvenci do pasti a neukradl ndvnadu doporucuje se zadni ¢ast pasti pokryt
draténym pletivem s okem o maximalni velikost 1 x 1 cm. Pasti musi byt dobfe ukotveny k zemi nebo
zatiZzeny, aby se zabranilo zvifeti pfevratit past a ziskat ndvnadu. Pasti se umistuji na rovnou plochu,
aby nedoslo k predcasnému spusténi zaviraciho mechanismu, nejlépe na mistech, ktera jsou chranéna
pred pfimym sluneénim svitem. Li¢eny jsou v kombinaci s fotopasti a jejich kontrola by méla byt
provadénapravidelné, ¢imZ se predejde nechténému trapeni zvifat a umozni se véasné vypusténi
odchycenych jedincl necilovych druhl. Pro odchyt musi byt pouZivany pouze legislativné schvalené
pasti, které jsou optimalné vybaveny detektorem komunikujicim napt. pres chytry telefon. Pasti by
mély byt opatfeny Stitkem s identifikaci lovce a popf. dalSimi informacemi.

Eradikacéni aktivity by méla doprovazet osvéta pro verejnost tykajici se vyznamu omezeni/zékazu jeho
krmeni ¢i jinych forem pomoci zejména v blizkosti lidskych sidel. Dale by méla byt zamérena také na
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myslivce a komunikovdna by méla byt informace, Ze se jedna o invazni druh, do jehoz eradikace je
zapojeni myslivcl velmi dualezité.

V Uzemich s vyznamnym vyskytem urcité skupiny ohrozenych druhi (napf. obojzivelnik) by mél byt
intenzivni lov provadén mimo jiné z divodu, aby se rozsifujici populace myvala severniho nestala jejich
pfimou hrozbou

Pro myvala severniho momentalné neexistuji informace o Zzadné metodé biologické kontroly tohoto
druhu.

4.7.4.2. Plosnd regulace pocetnosti a zpomaleni Sifeni na doposud neosidlend tzemi

Eradikace myvala severniho na vétSich Uzemich je velmi ndrocnd, navzdory intenzivnimu odchytu a
odstrelu, jak dokladaji vysledky z Némecka, kde je rocné odstieleno pres 28 tis. jedincli myvala. Presto
se jeho pocetnost stdle zvySuje a populace se plosné rozsifuje (Fischer et al., 2017). Je vSak mozné
regulovat pocetnost a $ifeni. Proto je hlavnim cilem opatfeni v CR regulace etablovanych stalych a
pocetnych populaci (k ¢emu doslo také v Némecku).

Plodnd regulace myvala severniho v CR je provadéna v souvislosti se  zakonem €. 449/2001 Sb., o
myslivosti, ve znéni pozdéjsich predpisu, kdy je mozné lovit myvala severniho (Procyon lotor) celoro¢né
ve vSech honitbdch na zakladé povolenky k lovu.

Redukci realizovat nejen skrze individuaini odstrel, ale vyuZivat spolecnych lovl. Efektivni formou
regulace, a to zejména v osidlenych oblastech, je odchyt do selektivnich Zivolovnych pasti s jednim
vstupem a s nasledujicim Setrnym usmrcenim odchyceného jedince (podrobnéji viz vyse 4.7.4.1).

Vzhledem k charakteristickému vzhledu hrozi moznost zdmény pouze s jedinym druhem evropské
fauny — jezevcem lesnim (Meles meles) nebo pfipadné invaznim psikem myvalovitym (Nyctereutes
procyonoides).

4.7.4.3. Ochrannd opatfeni na eliminaci vlivu myvala severniho na cilové druhy

V nasledujicim textu jsou uvedena néktera opatieni na ochranu cilovych druhl pred negativnim vlivem
myvala, ktera lze vyuzit jako dopliikova v obzvlast citlivych lokalitach. Aplikace opatfeni je specifickd a
je tfeba je provadét tak, aby neplsobila negativné na cilové druhy (respektovat druhova, mistni a
Casova specifika).

Ochranné manzety
Charakteristika:

- Bezpecné a ucinné opatfeni na hnizdni stromy dravcli a doupné stromy chranénych a
ohrozenych druhi vcéetné letound a hlodavci pred predaci myvalem (Gleichner & Gleichner,
2013; Schonbrodt, 2015).

- Poobvodu kmene stromu, kde hnizdi ohrozeny druh, se umisti uméla manzeta (hladka plastova
o Sifce min. 1-1,5 m), kterou myval nepfekona a neni tak schopen vylézt po kmeni a predovat
na hnizdé nebo v dutinach.

-V pfipadé, Ze je vice strom( v kontaktu tak, Ze by mohl myval prelézt z jednoho stromu na
druhy, je potfeba chranit vSechny tyto stromy, popt. pfistoupit k odstranéni vétvi.

- Nutnd kontrola pfipadného poskozeni manzety a jejiho zarlistani do stromd.

-V pfipadé pominuti divodu nutno opatfeni odstranit.

-V oblastech s nedovolenym pronasledovanim ptakl se toto opatieni nedoporucuje z divodu
prozrazeni hnizdnich stromd.
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Ndklady:

Material: polyester ¢i PET. Pfedpokladana cena materialu: 15 EUR/m? (390 K&/m?). Primérna
spotfeba materidlu na jeden strom 2 m2. Pfedpoklddané naklady na material pro ochranu
jednoho stromu jsou 30 EUR (780 K¢) (Schonbrodt, 2015).

Naklady na mapovani strom(, instalaci, kontrolu a odstranéni ochranného zafizeni nelze v tuto
fazi odhadnout (napt. v Némecku ¢asto na dobrovolnické bazi).

Ucinek na necilové druhy:

Nezadouci ucinky na necilové druhy nejsou zjistény.

Oploceni s ochranou proti prelezeni

Charakteristika:

Opatreni, které lIze pouzit pro ochranu lokalit s vyskytem ohroZenych druhd, napf. na zemi
hnizdicich ptakd nebo obojzivelnikd.

Testovdno napf. ve Velké Britanii a Irsku, kde slouzil jako modelovy druh ¢ejka chocholatd
(Vanellus vanellus). P¥i pouziti oploceni se prokazatelné snizila mira predace hnizd a zvysil se
pocet vyvedenych mladat na par (Malpas et al., 2013). Praktické zkuSenosti maji i z Némecka
z oblasti Havellandische Luch.

Pozitivni vysledky pfinasi jak bézny elektricky ohradnik, tak pevné oploceni doplnéné o
elektricky ohradnik (pevné oploceni ma vétsi ucinnost — odradi vice druhll predator().

V pfipadé pominuti dlivodu je nutno bariéru odstranit.

Néklady:

Realizované opatieni v Némecku (projekt Havellandischen Luch). Ochrana plochy 30 ha, délka
oploceni 2,4 km. PouZito kombinované oploceni (pevné oploceni doplnéné elektrickym
ohradnikem). Celkové naklady na oploceni cinily 100.000 EUR (2.600.000 K¢), tedy cca 1.100
K¢ za metr. Naklady na kontrolu a udrzbu nelze vtuto fazi odhadnout (v projektu
Havelldandischen Luch jsou provadény castecné na dobrovolnické bazi).

V projektu ve Velké Britanii a Irsku predstavovaly naklady na oploceni 1,5-3,5 GBP (43-100 K¢)
za metr jednoduchého elektrického ohradniku a 10-12 GBP (285-342 K¢&) za metr kombinované
oploceni (pevné oploceni doplnéné elektrickym ohradnikem).

Ucinek na necilové druhy:

Vzhledem k oéekdvané malé velikosti oplocené plochy v CR se nepfedpokladd vyznamny
negativni vliv opatfeni na necilové druhy (opatfeni je potfeba posoudit vzhledem k cilim
ochrany dané lokality).

Zajisténi netopyf¥ich ukryta

Charakteristika:

Opatreni Ize aplikovat v jeskynich, v tunelech nebo v budovach. Jde pfedevsim o zabezpecleni
vletovych otvor( letount tak, aby nebyly prostory ukryt(l dostupné myvalovi. Vlastni opatreni
proti pronikani myvalu je vzdy specifické a zavislé na konkrétnim pfipadu.

Projekt opatreni i vlastni realizaci je nutné vidy provadét pod dohledem zku$ené osoby.
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Ndklady:

- Ndéklady, ucinnost a moznosti realizace jsou zdvislé na mistnich podminkach a nelze je
pausalizovat.

Ucinek na necilové druhy:

- Nepredpokladaji se nezaddouci ucinky na necilové druhy.

4.7.5. Monitoring ucinnosti

Pro monitoring ucinnosti ploSného sniZzovani pocetnosti Ize pouZit stejné metody jako pro v€asnou
identifikaci druhu, viz kap. 4.7.1. Identifikace, monitoring. U¢elem je sledovéni vyskytu a poéetnosti v
ramci celého Gzemi CR.

PF¥i monitoringu Uspésnosti lokalni kontroly populace myvala a pti realizaci ochrannych opatieni se
sleduje snizeni pocetnosti myvala v daném Uzemi, u druh(, které jsou predmétem ochrany, se sleduje
vyskyt, stav populace a reprodukéni Uspésnost.

4.7.6. Navazny management

Vzhledem k moZznému opétovnému Sifeni myvala severniho z ohnisek populaci nebo z pfihranicnich
ohnisek vyskytu, které neni mozné Uplné eliminovat, bude nutné provadét na zdkladé monitoringu
dalsi navazny management ploch, aby se zamezilo mozné rekolonizaci vhodnych lokalit. V tabulce 1
jsou shrnuty vhodné metody regulace populaci myvala severniho v riznych typech prostiedi.
V redlnych situacich bude obvykle nutno pfistoupit i ke kombinaci jednotlivych metod dle konkrétnich
podminek dané lokality.
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Tab. 1: Pfehled vhodnych metod regulace myvala severniho v riiznych typech prostredi

Prostredi (typ lokality)

Potencidlni metody regulace

Poznamka

Ptirodni biotopy ve
volné krajiné zpravidla
v blizkosti vod (Fi¢ni
nivy, mokfady, vodni
nadrze, rybniky apod.)

Cileny odsttel myvala severniho je
nejvhodnéjsi metodou eradikace, neni
vSak vyuZitelny v blizkosti lidskych sidel. K
Uspésné realizaci odstrelu je nutné
zapojeni lokalné zainteresovanych
myslivcd, ktefi znaji lokaIni populace
myvala a jeho vyskyt, véetné tras presunl
za potravou.

Primarné je vSak mozné poutZit pasti s
pevnou konstrukci a jednim vstupem.
Doporuceni pro rozméry, konstrukci a
vnadéni pasti jsou uvedeny nize.

Pasti se umistuji na pravidelnych trasach
myvall, na rovnou plochu, aby nedoslo k
predcasnému spusténi zaviraciho
mechanismu, nejlépe na mistech, ktera
jsou chranéna pred pfimym slune¢nim
svitem. Li¢ené pasti by mély byt doplnény
fotopastmi a pravidelné kontrolovany,
¢imz se predejde nechténému trapeni
zvifat a umozni se v€asné vypusténi
odchycenych jedincl necilovych druhd.

Pro upfesnéni je
doporuceno, aby kazda
past méla mit identifikacni
Stitek nepodléhajicim
klimatickym zménam
pocasi s Udaji organizace,
které past patfi, kontakt na
zodpovédnou osobu a
jedinecny identifikacni kéd
pasti. (Pro snazsi dohledani
zodpovédné osoby.)

Je vhodné vést zaznamy o
pastich a odchytu myvala i
necilovych druh.

Z hlediska efektivity
dlouhodobéjsich odchytt je
vhodné stridat (alternovat)
typy navnad a zplsoby
umistnéni pasti.

Vyskyt myvala

v blizkosti lidského
osidleni predevsim
mésta

V ramci lidskych sidel, kde neni odstrel
mozny, se doporucuje pouZiti pasti

s pevnou konstrukci a jednim vstupem,
jejichz rozméry by mély byt minimalné 25
x 25 x 80 cm (optimalné 38 x 38 x 90 cm)
nebo se dvéma vstupy s minimalnimi
rozmeéry 25 x 25 x 105 cm.

Pasti by mély byt nejlépe vnadény
sladkostmi, pfipadné naloZzenym tundkem
nebo jinym druhem ryb v oleji. VyuZzit se
da i kocCici strava s rybi pfichuti. Myval je
vSeZravec a jako navnada je vyuZivana i
napft. slanina, kousky ovoce, vajicka,
burakové maslo a sladkosti (napfiklad
marshmallow). Vhodné je umisténi
navnad i na trase smérujici k pasti.

Zadni ¢ast pasti by méla byt pokryta
draténym pletivem s okem o maximalni
velikost 1 x 1 cm, aby se myval severni

Pro upfesnéni je
doporuceno, aby méla mit
identifikacni Stitek
nepodléhajicim
klimatickym zménam
pocasi s Udaji organizace,
které past patfi, kontakt na
zodpovédnou osobu a
jedinelny identifika¢ni kod
pasti. (Pro snazsi dohledani
zodpovédné osoby.)

Je vhodné vést zaznamy o
pastich a odchytu myvala i
necilovych druhg.

Z hlediska efektivity
dlouhodobéjsich odchytd
je vhodné stridat
(alternovat) typy navnad a
zpUsoby umistnéni pasti.
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nedostal zvenci do pasti a neukradl
navnadu. Pasti musi byt dobre ukotveny
k zemi nebo zatiZzeny, aby se zabranilo
zviteti pfevratit past a ziskat navnadu.

Pasti se umistuji na rovnou plochu, aby
nedoslo k pred¢asnému spusténi
zaviraciho mechanismu, nejlépe na
mistech, ktera jsou chranéna pred pfimym
sluneénim svitem. Li¢ené pasti by mély byt
doplnény fotopastmi a pravidelné
kontrolovany, ¢imz se predejde
nechténému trapeni zvifat a umozni se
véasné vypusténi odchycenych jedinct
necilovych druhu.

Pfirodni biotopy
s vyskytem myvala
severniho v mistech,
kde muize plsobit
negativné na mistni
faunu (pfedevsim

kolonie vodnich ptakd
na hnizdnich ostrovech
apod.)

V mistech, kde populace myvala severniho
predstavuji pfimé ohroZzeni plvodnich
druh( a jejich populaci, je potfebné zvysit
snahu o eradikaci z prostfedi, tj. pouZziti
vice pasti a intenzivnéjsi odlov. Jedna se
predevsim o hnizdni kolonie vodnich ptaki

pfipadné mista vyskytu vzacnych a
ohroZenych bezobratlych a obratlovcU.
Vsituacich, kde neni vhodné wvyuziti

odstrelu, pouzije se intenzivni odlov do
pasti v okoli citlivych lokalit.

Jako doplikovd opatfeni lze pouzit
ochrannd opatfeni uvedena v kapitole
4.7.4.3 podle pozadavki cilovych druhi a
cild ochrany.

Z hlediska efektivity
dlouhodobéjsich odchytt je
vhodné stridat (alternovat)
typy navnad a zplsoby
umistnéni pasti.

Pozn.: V realnych situacich je obvykle vhodné vyuZit kombinaci jednotlivych metod dle konkrétnich

podminek dané lokality.

26



5 Literatura

Abe G., lkeda T. & Tatsuzawa S. (2006). Differences in habitat use of the native raccoon dog
(Nyctereutes procyonoides) and the invasive alien raccoon (Procyon lotor) in the Nopporo Natural
Forest Park, Hokkaido, Japan. In: Assessment and control of biological invasion risks [ed. by Koike F.,
Clout M. N., Kawamichi M., De Poorter M. & lwatsuki K]. Kyoto, Japan: SHOUKADOH Book Sellers, pp
116-121.

Andéra M. & Gaisler J. (2012). Savci Ceské republiky — popis, rozsifeni, ekologie, ochrana. Academia,
Praha, 288 s.

Andéra M. & Hanzal V., (1996). Atlas rozsifeni savcl v Ceské republice. Pfedbéina verze. Il. Selmy
(Carnivora). Narodni muzeum, Praha, 85 pp.

Bartoszewicz M., Okarma H., Zalewski A. & Szczesna J. (2008). Ecology of the raccoon (Procyon lotor)
from western Poland. Annales Zoologici Fennici, 45(4):291-298. http://www.sekj.org/AnnZool.html

Biedrzycka, A., Zalewski, A., Bartoszewicz, M., Okarma, H., Jedrzejewska, E., 2014. The genetic
structure of raccoon introduced in Central Europe reflects multiple invasion pathways. Biol Invasions
16, 1611-1625. https://doi.org/10.1007/s10530-013-0595-8

Bauer, C., Knorr, H. & Gey, A. (1992). Baylisaskariose - Eine in Europa neue Zoonose. Berichte der
Deutschen Veterindrmedizinischen Gesellschaft, 4:204-206.

Cerveny J., Andéra M. & Koubek P. (2005). Vyhodnoceni dotaznikl z let 2001 — 2003. Myslivost
12/2009.

DeVault T. L., Beasley J. C., Humberg L. A., MacGowan B. J., Retamosa M. |. & Rhodes O. E. Jr. (2007).
Intrafield patterns of wildlife damage to corn and soybeans in northern Indiana. Human-Wildlife
Conflicts, 1:205-213.

Duscher, T., Zeveloff, S., Michler, F.-U., Nopp-Mayr, U., (2018). Environmental drivers of raccoon
(Procyon lotor L.) occurrences in Austria - established versus newly invaded regions. Arch biol sci
(Beogr) 70, 41-53. https://doi.org/10.2298/ABS170512024D

Engeman, R.M., Duffiney, A., Braem, S., Olsen, C., Constantin, B., Small, P., Dunlap, J., Griffin, J.C,,
(2010). Dramatic and immediate improvements in insular nesting success for threatened sea turtles
and shorebirds following predator management. Journal of Experimental Marine Biology and Ecology
395, 147-152. https://doi.org/10.1016/j.jembe.2010.08.026

Fiedlerova H. (2009). Myval severni. Nezadouci ¢i invazivni druh? Myslivost 12/2009: 14-15.

Fischer, M., Hochkirch, A., Heddergott, M., Schulze, C., Anheyer-Behmenburg, H., Lang, J., Michler, F.,
Hohmann, U., Ansorge, H., Hoffmann, L., Klein, R., Frantz, A., (2015). Historical Invasion Records Can
Be Misleading: Genetic Evidence for Multiple Introductions of Invasive Raccoons (Procyon lotor) in
Germany. PLOS ONE 10. https://doi.org/10.1371/journal.pone.0125441

Fischer, M., Salgado, I., Beninde, J., Klein, R., Frantz, A., Heddergott, M., Cullingham, C., Kyle, C,,
Hochkirch, A., (2017). Multiple founder effects are followed by range expansion and admixture during
the invasion process of the raccoon (Procyon lotor) in Europe. DIVERSITY AND DISTRIBUTIONS 23, 409—
420. https://doi.org/10.1111/ddi.12538

27


http://www.sekj.org/AnnZool.html
https://doi.org/10.1007/s10530-013-0595-8
https://doi.org/10.2298/ABS170512024D
https://doi.org/10.1016/j.jembe.2010.08.026
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0125441
https://doi.org/10.1111/ddi.12538

Garrettson P. R. & Rohwer F. C. (2001). Effects of mammalian predator removal on production of
upland-nesting ducks in North Dakota. Journal of Wildlife Management, 65(3):398-405.

GehrtS. D. & Fritzell E. K. (1998). Resource distribution, female homerange dispersion and male spatial
interactions: group structure in a solitary carnivore. Anim Behav, 55:1211-1227.

Gehrt S. D., Hubert G. F. Jr. & Ellis J. A. (2002). Long-term population trends of raccoons in lllinois.
Wildlife Society Bulletin, 30:457-463.

Gehrt S. D. (2003). Raccoon and allies. In: Wild mammals of North America, 2nd edition [ed. by
Feldhamer G. A., Thompson B. C. &Chapman J. A.]. Baltimore, Maryland, USA: ThelohnsHopkinsPress,
pp 611-634.

Gehrt S. D. (2004). Ecology and management of striped skunks, raccoons, and coyotes in urban
landscapes. In: Predators and people: from conflict to conservation [ed. by Fascione N., Delach A. &
Smith M.]. Washington, D.C., USA: Island Press, pp 81-104.

Gleichner W. & Gleichner F. (2013). Aktiver Horstschutz durch das Ummanteln von Horstbaumenim
Altkreis Bernburg von 2009 bis 2012. Ornithologische Mitteilungen, 65(9/10):239-246.

Greenwood R. J., Arnold P. M. & McGuire B. G. (1990). Protecting duck nests from mammalian
predators with fences, traps, and a toxicant. Wildlife Society Bulletin, 18:75-82.

Gorner T. (2016). Procyon lotor. Karta druh na portalu AOPK CR. http://invaznidruhy.nature.cz/

Hartman L. H., Gaston A. J. & Eastman D. S. (1997). Raccoon predation on ancient murrelets on East
Limestone Island, British Columbia. J. Wildl. Manage. 61(2): 377-388.

Hartman L. H. & Eastman D. S. (1999). Distribution of introduced raccoons Procyon lotor on the Queen
Charlotte Islands: implications for burrow-nesting sea birds. Biological Conservation, 88:1-13.

Hayama H., Kaneda M. & Tabata M. (2006). Rapid range expansion of the feral raccoon (Procyon lotor)
in Kanagawa Prefecture, Japan and its impact on native organisms. In: Assessment and control of
biological invasion risks [ed. by Koike F., Clout M. N., Kawamichi M., DePoorter M. & lwatsuki K]. Kyoto,
Japan: SHOUKADOH BookSellers, pp 196-199.

Helbig D. (2011). Untersuchungen zum Waschbaren (Procyon lotor Linné, 1758) im Raum Bernburg
Naturschutz im Land Sachsen-Anhalt. 48. Jg. 1/2:3-19.

Hohmann U. & Bartussek I. (2011). Der Waschbar. Verlag Oertel and Spérer, 3rd edn., Reutlingen.

Christiansen J. & Gallaway B. J. (1984). Raccoon removal, nesting success, and hatchling emergence in
lowa turtles with special reference to Kinosternon flavescens (Kinosternidae). Southwestern Naturalist,
29:343-348.

Ikeda T., Asano M., Matoba Y. & Abe G. (2004). Present status of invasive alien raccoon and its impact
in Japan. Global Environmental Research, 8:125-131.

Kaufmann J. H. (1982). Raccoon and allies. In: Chapman JA, Feldhamer GA (eds) Wild mammals of North
America. John Hopkins University Press, Baltimore, pp 567-585.

Kauhala K. (1996). Introduced carnivores in Europe with special reference to central and northern
Europe. Wildlife Biology 2:197-204.

Kauhala K. & Auniola M. (2001). Diet of raccoon dogs in summer in the Finnish archipelago. Ecography,
24:151-156.

28



Kazacos K. R. & Boyce W. M. (1989). Baylisascaris larva migrans. Journal of the American Veterinary
Medical Association, 195(7):894-903.

Kotani K., Ishii H.,, Matsuda H. & lkeda T. (2009). Invasive species management in two-patch
environments: agricultural damage control in the raccoon (Procyon lotor) problem, Hokkaido, Japan.
Population Ecology, 51(4):493-504. http://springerlink.metapress.com/link.asp?id=103139

Kichle M., Knorr, H. L., Medenblik-Frysch S., Weber A., Bauer C. & Naumann G. O. (1993). Diffuse
unilateral subacute neuroretinitis syndrome in a German most likely caused by the raccoon
roundworm, Baylisascaris procyonis, Graefes Arch. Clin. Exp. Ophthalmol. 231:48-51.

Latkovd H, (2020). Vtacie ostrovy — Vplyv invaznych druhov cicavcov a predacie, manazment vtacich
ostrovov s dorazom na prevenciu proti predacii. Ceskd spole¢nost ornitologickd — Jihomoravska
pobocka. Zprava, 47 pp. http://www.jmpcso.cz/wp-content/uploads/2020/05/STUDIA-PREDACIE-NA-
VTACICH-OSTROVOCH.pdf

LipSov4, V., Kopecky, 0., (2021). Soucasny areal vyskytu myvala severniho (Procyon lotor) v Ceské
republice dle odlovu (Carnivora: Procyonidae). Lynx n.s. 52, 79-86.
https://doi.org/10.37520/lynx.2021.006

Lutz, W. (1996), The introduced raccoon Procyon lotor population in Germany. Wildlife Biology, 2: 228-
228. https://doi.org/10.2981/wlb.1996.024

Malpas L. R., Kennerley R. J., Hirons G. J. M., Sheldon R. D., Ausden M., Gilbert J. C. & Smart J. (2013).
The use of predator-exclusion fencing as a management tool improves the breeding success of waders
on lowland wet grassland. Journal for Nature Conservation 21: 37-47.

Minarikova T., Camlik G., Sima J., Polednik L., Polednikova K., Cerveny J. & Ku$ta T. (2015a). Nase
invazivni Selmy — nezvani hosté, ktefi zdstali natrvalo. Myslivost, 7/2015: 37-38.

Minarikova T., Sima J., Polednik L., Camlik G. & Polednikova K. (2015b). Navrh opatfeni snizujicich vliv
invaznich $elem na faunu Ceské republiky. Studie, Alka Wildlife.

Mohr A. & Antczak J. (2014). Predation as a factor determining the effect of breeding water birds in
the light of the results of studies in selected lakes of the central part of Pomerania. Conference
“Meaning of invasive species in waterfowl and habitat protection”, Kostrzyn nad Odra, 7. —10. 5. 2014.

Muschik I., Kbhnemann B. & Michler F. U. (2011). Untersuchungen zur Entwicklung des Raum- und
Sozialverhaltens von Waschbar-Mutterfamilien (Procyon lotor L.) und dessen jagdrechtliche Relevanz.
Beitrage zur Jagd- und Wildtierforschung, 36:573-585.

Musilovd R., Alexander S. & Janousek K. (2011). Myval severni — vetfelec v Pooh¥. Myslivost
12/2011:22-24.

Nelson R. S., Cooper G. H., Cartter M. L. & Hadler J. L. (1996). Rabies post-exposure prophylaxis-
Connecticut, 1990-1994. Morbidity and Mortality Weekly Report, 45(11):232-234.

Page L. K., Swihart R. K. & Kazacos K. R. (1998). Raccoonlatrinestructure and itspotential role in
transmission of Baylisascaris procyonis to vertebrates. American Midland Naturalist, 140(1):180-185.

Park S.Y., Glaser C., Murray W. J., Kazacos K. R., Rowley H. A., Fredrick D. R. & Bass, N. (2000). Raccoon
roundworm (Baylisascaris procyonis) encephalitis: case report and field investigation. Pediatrics,
106(4):e56-e56.

29


http://www.jmpcso.cz/wp-content/uploads/2020/05/STUDIA-PREDACIE-NA-VTACICH-OSTROVOCH.pdf
http://www.jmpcso.cz/wp-content/uploads/2020/05/STUDIA-PREDACIE-NA-VTACICH-OSTROVOCH.pdf
https://doi.org/10.37520/lynx.2021.006
https://doi.org/10.2981/wlb.1996.024

Pergl J., Sadlo J., Petrusek A., LadtGvka Z., Musil J., Perglova I., Sanda R., Sefrovd H., Sima J., Vohralik
V., Pysek P. (2016). Black, Grey and Watch Lists of alien species in the Czech Republic based on
environmental impacts and management strategy? NeoBiota 28:1 - 37.

Polednikova K., Polednik L., Camlik G., Chudy A. & Ridzori J. (2014). Invazni $elmy na éesko-slovenském
pomezi. Projekt NEOVISION.

Poprach K. (2018). Monitoring, ochrana a podpora genofondu racka chechtavého a racka
¢ernohlavého v pfirodni pamatce Chomoutovské jezero. Tiskova sprava: 9 pp., navstiveno: 30.1.2023

Poprach K. (2019). Monitoring, ochrana a podpora genofondu racka chechtavého a racka
¢ernohlavého v pfirodni pamatce Chomoutovské jezero a na Krémarském jezere. Tiskova sprdva: 12
pp., navstiveno: 30.1.2023

Ratnaswamy M. J. & Warren R. J. (1998). Removing raccoons to protect seaturtle nests: are there
implications for ecosystem management? Wildlife Society Bulletin, 26:846-850.

Riley S. P., Hadidian J. & Manski D. A. (1998). Population density, survival, and rabies in raccoons in an
urban national park. Can J Zool 76(6):1153-1164.

Rosatte R., Sobey K., Donovan D., Bruce L., Allan M., Silver A., Bennett K., Gibson M., Simpson H., Davies
C., Wandeler A. & Muldoon F. (2006). Behavior, movements, and demographics of rabid raccoons in
Ontario, Canada: management implications. Journal of Wildlife Diseases, 42(3):589-605.
http://www.wildlifedisease.org

https://www.senckenberg.de/en/press-releases/raccoons-invasion-on-four-paws/

Schneeweils, N. & Wolf M. (2009). Neozoen - eine neue Gefahr fiir die Reliktpopulationen der
Europaischen sumpfschildkrote in Nordostdeutschland.Zeitschrift fiir Feldherpetologie 16, 163-182.

Schneeweild N. (2016). Waschbaren (Procyon lotor) erbeuten Erdkroten (Bufo bufo) in grolRer Zahlam
Laichgewasser. Zeitschrift fiir Feldherpetologie, 23: 203-212.

Schonbrodt R. (2015). Waschbéaren kénnen alles, auRer Rey-Manschetten lber klettern und fliegen.
Apus 20:84-89.

Schwab, T., S. Fischer & E. Arndt 2018: The raccoon Procyon lotor as predator of the Pied Flycatcher
Ficedula hypoleuca in a nest box area in Saxony-Anhalt. Vogelwelt 138: 177-184

Wilson D. E. & Mittermeier, R. A. (Eds.) (2009). Handbook of the Mammals of the World, vol. 1,
Carnivores, Lynx Edicions (in association with Conservation International and IUCN), Barcelona, 727

pp.

Winter M. (2006). DAISIE Species Factsheet: Procyon lotor. V: Online database of Delivering Alien
Invasive Species Inventories of Europe — DAISIE. Dostupné na:

Woyatt J. D., Barker W. H., Bennett N. M. & Hanlon C. A. (1999). Human rabies post exposure prophylaxis
during a raccoon rabies epizootic in New York, 1993 and 1994. Emerging Infectious Diseases, 5(3):415-
423.

Vybrané internetové stranky
BioLib, BiologicalLibrary - https://www.biolib.cz/

CABI Invasive Species Compendium - https://www.cabi.org/ISC/

30



DAISIE DeliveringAlienlnvasive Species InventoriesforEurope - http://www.europe-
aliens.org/index.jsp

GISD/IASPMR: Invasive Alien Species Pathway Management Resource and DAISIE European Invasive
Alien Species Gateway - https://doi.org/10.5061/dryad.m93f6

Global register of Introduced and Invasive species (GRIIS) - http://griis.org/
IUCN-ISSG Invasive Species Group - http://www.issg.org/
DJV - https://www.landesjagdverband.de/jagdpraxis/monitoring/detail/wild-jahresbericht-2023

NDOP, Néalezova data ochrany pfirody - https://portal.nature.cz/

Senckenberg - https://www.senckenberg.de/en/press-releases/raccoons-invasion-on-four-paws/

31


http://www.europe-aliens.org/index.jsp
http://www.europe-aliens.org/index.jsp
https://doi.org/10.5061/dryad.m93f6
http://griis.org/
http://www.issg.org/
https://portal.nature.cz/

6 Souhrn/Summary

Myval severni (Procyon lotor) byl na Gzemi Ceska zaznamenan jiz ve 30. letech 20. stoleti, masivnéji se
ale §ifi a? v poslednich desetiletich. V poslednich letech objevuje v CR i nanovych lokalitdch
v zépadnich a severnich Cechéch a na severni a stfedni Moravé, kde hrozi trvalé usidleni dal$ich novych
populaci. V Cesku byl ¢asto zaznamenan v okoli rybnikd, na bFezich Fek &i potok(. Nevyhybd se ani
lestim, ani blizkosti lidskych sidel.

Vyskyt myvala severniho predstavuje riziko pro plvodni faunu (napt. vodni ptaky a jiné obratlovce) a
je prenaseCem nebezpecnych patogenl. Je zafazen do seznamu invaznich neplvodnich druht
s vyznamnym dopadem na Evropskou unii, ¢imZ jsou stanovena pfisnd omezeni pfi nakladani s timto
druhem a zaroven povinnost ¢lenskych statd zajistit opatreni k jeho eradikaci ¢i regulaci.

Cilem managementu myvala severniho je jeho dlouhodobd regulace s uplatnénim diferencovaného
pfistupu podle dopadt a rizik druhu v Ceské republice.

Myval severni predstavuje znacné rozsiteny invazni neplvodni druh. Environmentalni, pfipadné i
hospodarské dopady souvisejici s vyskytem myvala maji (za stavajicich podminek) spiSe lokalni
charakter. Dlouhodobym cilem je proto zajistit regulaci populace myvala severniho v CR, tj. omezit
celkové vyraznéjsi narlst rozsifeni a pocetnosti a sniZit, pripadné eliminovat nepftiznivé dopady vyskytu
myvala v ptipadech (mistech) vyznamného ovlivnéni plvodnich druh( a spolecenstev a sniZzovani rizik
¢i vzniku hospodarskych Skod.

The raccoon (Procyon lotor) was recorded in the Czech Republic as early as the 1930s, but it has only
become more widespread in recent decades. In recent years, it has also appeared in the Czech Republic
in new localities in western and northern Bohemia and in northern and central Moravia, where new
populations are threatening to establish permanently. In the Czech Republic, it has often been
recorded around ponds, on the banks of rivers or streams. It does not avoid forests or the vicinity of
human settlements.

The invasive impact of the raccoon is in the form of health risks, socio-economic impact and, depending
on the density of populations, risk to native fauna (e.g. waterfowl and other vertebrates). It is included
in the list of alien species with significant impact on the European Union, which imposes strict
restrictions on the management of this species, as well as an obligation for Member States to ensure
eradication or control measures.

The aim of the management of the raccoon is its long-term regulation with a differentiated approach
according to the impacts and risks of the species in the Czech Repubilic.

The raccoon is a widespread invasive non-native species. The environmental and possibly economic
impacts associated with the raccoon are (under current conditions) of a rather local nature. Therefore,
the long-term objective is to ensure the control of the raccoon population in the Czech Republic, i.e.
to limit the overall significant increase in distribution and abundance and to reduce or eliminate
adverse impacts of the raccoon in cases (locations) of significant impact on native species and
communities and to reduce risks or economic damage.
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